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Resumo: O presente artigo analisa a reconfiguracdo do sistema de nulidades
processuais no Codigo de Processo Civil de 2015, destacando a superagdo do
formalismo excessivo ¢ a centralidade do principio do prejuizo como eixo
estruturante da validade dos atos processuais. A pesquisa tem como objetivo
examinar os fundamentos teéricos e praticos das nulidades no direito processual
civil brasileiro, & luz dos principios da instrumentalidade das formas, da boa-fé
processual, da causalidade e da primazia do julgamento de mérito. Adota-se
metodologia de revisdo de literatura e analise jurisprudencial, com destaque para
a atuacdo do Superior Tribunal de Justica na consolidacdo de uma abordagem
funcional das nulidades. Os resultados indicam que o Cédigo de Processo Civil
de 2015 promoveu uma mudanca paradigmatica, condicionando a decretagao de
nulidade & demonstra¢do de prejuizo concreto e restringindo sua aplica¢do a
hipoteses excepcionais. Conclui-se que o sistema contemporaneo privilegia a
eficiéncia, a seguranca juridica e a cooperagdo processual, reafirmando a
nulidade como instrumento de garantia das partes, ¢ ndo como mecanismo de
formalismo excessivo.
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Abstract This article analyzes the reconfiguration of the system of procedural
nullities in the 2015 Code of Civil Procedure, highlighting the overcoming of
excessive formalism and the centrality of the principle of prejudice as the
structuring axis of the validity of procedural acts. The research aims to examine
the theoretical and practical foundations of nullities in Brazilian civil procedural
law, in light of the principles of instrumentalism of forms, procedural good faith,
causality, and the primacy of judgment on the merits. A literature review and
jurisprudential analysis methodology is adopted, with emphasis on the role of
the Superior Court of Justice in consolidating a functional approach to nullities.
The results indicate that the 2015 Code of Civil Procedure promoted a
paradigmatic shift, conditioning the declaration of nullity on the demonstration
of concrete prejudice and restricting its application to exceptional cases. It
concludes that the contemporary system prioritizes efficiency, legal certainty,
and procedural cooperation, reaffirming nullity as an instrument of guarantee for
the parties, and not as a mechanism of excessive formalism.

Keywords: Procedural nullities; Civil procedure; Principle of prejudice;
Instrumentality of forms; Due process of law.

1 CONSIDERACOES INICIAIS

O direito processual civil contemporaneo tem experimentado
profundas transformagoes, impulsionadas pela necessidade de conciliar
eficiéncia na prestagdo jurisdicional com a efetiva protecao das garantias
fundamentais das partes. Nesse cenario, o sistema de nulidades
processuais assume posi¢do de destaque, na medida em que se configura
como instrumento essencial para o controle da regularidade dos atos
processuais € para a concretizacdo do devido processo legal, do
contraditorio ¢ da ampla defesa.

Tradicionalmente, o regime das nulidades esteve fortemente
vinculado a uma l6gica formalista, segundo a qual a mera inobservancia
das formas legais era suficiente para ensejar a invalidacdo dos atos
processuais, independentemente da existéncia de prejuizo concreto. Tal
perspectiva, contudo, mostrou-se incompativel com as exigéncias de um
processo moderno, voltado a efetividade, a duracdo razoavel e a solugdo
do mérito das demandas.

Com a promulgacdo do Codigo de Processo Civil de 2015,
verifica-se uma reconfiguracdo paradigmatica do sistema de nulidades,
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pautada pela superagdo do formalismo excessivo e pela adogdo de uma
abordagem funcional e principioldgica. Nesse novo modelo, a nulidade
deixa de ser concebida como consequéncia automatica da irregularidade
formal e passa a depender da demonstracdo de prejuizo efetivo, em
consonancia com o principio do pas de nullité sans grief. Paralelamente,
ganham relevo principios como a instrumentalidade das formas, a boa-fé
processual, a cooperacdo ¢ a primazia do julgamento de mérito, os quais
atuam como vetores de racionalizagdo do sistema.

Nesse contexto, emerge a necessidade de compreender as
nulidades processuais ndo como mecanismos de invalidagdo
indiscriminada, mas como instrumentos de garantia e equilibrio do
processo, cuja aplicagdo deve ser excepcional e orientada a protegdo de
direitos fundamentais. A atuagdo jurisprudencial, especialmente do
Superior Tribunal de Justi¢a, tem desempenhado papel fundamental na
consolidagdo dessa nova perspectiva, ao exigir a demonstracdo de
prejuizo concreto e ao coibir praticas abusivas, como a denominada
“nulidade de algibeira”.

Nesse contexto, o presente artigo sustenta como tese que o
principio do prejuizo nao deve ser aplicado de forma uniforme a todas as
hipoteses de nulidade, sendo inaplicavel aos vicios estruturais do
processo, nos quais o prejuizo ¢ presumido (in re ipsa), por afetarem
diretamente garantias fundamentais como o contraditorio, a ampla defesa
e o devido processo legal. Defende-se, portanto, a existéncia de um
ntcleo estrutural de nulidades imune a exigéncia de demonstracdo de
prejuizo, como forma de preservar a integridade do modelo
constitucional de processo.

Destarte, o presente artigo tem como objetivo analisar a
reconfiguragdo das nulidades processuais no ambito do Coédigo de
Processo Civil de 2015, examinando seus fundamentos teodricos e
praticos, bem como a evolugdo de sua aplicacdo na doutrina ¢ na
jurisprudéncia. Busca-se demonstrar que o modelo contemporaneo
privilegia uma abordagem funcional, orientada a eficiéncia, a seguranca
juridica e a efetividade da tutela jurisdicional, sem afastar a centralidade
das garantias fundamentais que estruturam o processo civil.
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Diante da reconfiguragdo do sistema de nulidades processuais
promovida pelo Cédigo de Processo Civil de 2015, especialmente com a
centralidade do principio do prejuizo e a superagdo do formalismo
excessivo, questiona-se: em que medida a exigéncia de demonstragdo de
prejuizo concreto para a decretagdo de nulidades contribui para a
efetividade da tutela jurisdicional sem comprometer a protecdo das
garantias fundamentais do processo, como o contraditério, a ampla
defesa e o devido processo legal?.

2 REVISAO DE LITERATURA

2.1 Fundamentos estruturantes das nulidades processuais no
Codigo de Processo Civil de 2015

O sistema de nulidades processuais no direito processual civil
brasileiro, especialmente a partir do Cédigo de Processo Civil de 2015,
revela uma significativa evolugdo tedrica e pratica, marcada pela
superacdo do formalismo excessivo e pela adogdo de uma perspectiva
funcional do processo. Nesse modelo, as nulidades deixam de ser
concebidas como meros instrumentos de controle formal e passam a
desempenhar papel essencial na prote¢ao das garantias fundamentais das
partes, especialmente o contraditorio, a ampla defesa e o devido processo
legal (Brasil, 2015).

A estrutura normativa das nulidades, disciplinada nos artigos 276
a 283 do CPC, evidencia uma sistematica orientada por principios, dentre
os quais se destacam a boa-fé processual, a instrumentalidade das formas,
a causalidade, o prejuizo e a primazia da decisdo de mérito. Esses
principios operam como vetores interpretativos que limitam a decretacao
de nulidades e promovem o aproveitamento maximo dos atos processuais
(Brasil, 2015).

O principio do prejuizo, consagrado nos artigos 282, § 1°, e 283,
paragrafo inico, do CPC, estabelece que nenhum ato sera declarado nulo
se da irregularidade ndo resultar prejuizo concreto para a parte que a
alega. A invalidade ndo € uma consequéncia automatica da inobservancia
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da forma; ¢ uma medida de protecdo, acionada apenas quando o defeito
no ato processual efetivamente compromete as garantias da parte, como
o contraditorio e a ampla defesa. O Superior Tribunal de Justica (STJ)
aplica essa diretriz de forma rigorosa, exigindo a demonstragdo do dano
para o reconhecimento da nulidade (De Andrade, 2016).

A auséncia de intimagdo do procurador do recorrente as decisoes
que seguiram a de mov. 85.1, como asseverado pelo Tribunal local, s6
ensejaria a declaracdo da nulidade se causasse efetivo prejuizo a parte
que a alegou, conforme preconiza a maxima do sistema das nulidades
processuais pas de nullité sans grief e o principio da instrumentalidade
das formas, o que ndo ocorreu na hipotese dos autos (Geraldes, 2022).

Paralelamente, o sistema impde um dever de conduta leal e
cooperativa as partes, fundamentado na boa-fé processual (art. 5° do
CPC). Nesse contexto, a jurisprudéncia rechaca a chamada "nulidade de
algibeira", pratica em que a parte, ciente do vicio, omite-se
deliberadamente para argui-lo apenas em um momento futuro que lhe
seja estrategicamente vantajoso. Tal comportamento € visto como uma
afronta a lealdade e a vedacdo do comportamento contraditorio (venire
contra factum proprium), pois a parte que poderia ter sanado o vicio ou
apontado a irregularidade imediatamente (art. 278 do CPC) ndo pode,
posteriormente, se beneficiar de sua propria inércia (Brasil, 2015).

A conduta da parte que, ciente de um suposto vicio, silencia e o
argui apenas em momento processual posterior e conveniente —
notadamente ap6s a prolagdo de sentenga desfavoravel e o inicio da fase
executiva — configura a chamada "nulidade de algibeira", estratégia que
viola o principio da boa-fé objetiva e a vedacdo ao comportamento
contraditorio - venire contra factum proprium (Reis; Garcia, 2022).

Em sintese, esses principios demonstram que o regime de
nulidades do CPC de 2015 ndo é um fim em si mesmo, mas um
instrumento para assegurar um processo justo, eficiente e pautado pela
ética, no qual a invalidagdo de atos ¢ uma medida excepcional, reservada
para situagdes de efetivo prejuizo e incompativel com a ma-fé processual
(Brasil, 2015).
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Nesse contexto, o principio da instrumentalidade das formas

assume papel central, ao estabelecer que os atos processuais devem ser

considerados validos sempre que atingirem sua finalidade essencial,
ainda que realizados em desconformidade com a forma legalmente
prevista. Tal diretriz reflete uma clara opgao do legislador por privilegiar
a efetividade da prestagdo jurisdicional em detrimento do rigor formal,
afastando a invalidagdo automatica de atos por meras irregularidades
(Brasil, 2015). No mesmo sentido:

[...] AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO
DE TITULO EXTRAJUDICIAL. 1. OFENSA AO ART.
1.022 DO CPC/2015. NAO CONFIGURADA. 2. AUSENCIA
DE INTIMACAO. NULIDADE DOS ATOS PROCESSUAIS
NAO DECLARADA TENDO EM VISTA A AUSENCIA DE
PREJUIZOS. PAS DE NULLITE SANS GRIEF. SUMULAS
7 E 83/STJ. 3. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
FALTA DE DEMONSTRACAO. 4. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.1. A apontada violagdo ao art. 1.022 do
CPC/2015 ndo se sustenta, uma vez que o Tribunal de origem
examinou, de forma fundamentada, todas as questdes que
foram submetidas a apreciag@o judicial na medida necessaria
para o deslinde da controvérsia, ainda que tenha decidido em
sentido contrario a pretensdo da parte recorrente.2. A auséncia
de intimag@o do procurador do recorrente as decisoes que
seguiram a de mov. 85.1, como asse verado pelo Tribunal
local, s6 ensejaria a declaragdo da nulidade se causasse efetivo
prejuizo a parte que a alegou, conforme preconiza a maxima
do sistema das nulidades processuais pas de nullité sans grief
e o principio da instrumentalidade das formas, o que nado
ocorreu na hipdtese dos autos.2.1. Reverter a conclusdo do
colegiado originario, para acolher a pretensdo recursal,
demandaria necessariamente o revolvimento do acervo fatico-
probatério dos autos, o que ¢ vedado em virtude da natureza
excepcional da via eleita, conforme a Simula n. 7 do Superior
Tribunal de Justiga.3. A mera transcricdio de ementas e
excertos, desprovida da realizacdo do necessario cotejo
analitico entre os arestos confrontados, mostra-se insuficiente
para comprovar a divergéncia jurisprudencial ensejadora da
abertura da via especial com esteio na alinea ¢ do permissivo
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constitucional. Incidéncia da Stmula 284/STF.4. Agravo
interno improvido (Brasil, 2023, p. 1).

Paralelamente, o principio da causalidade determina que a
nulidade de um ato processual repercute sobre os atos subsequentes que
dele dependam diretamente, formando uma cadeia de invalidagao l6gica
e necessaria. Esse mecanismo assegura a coeréncia interna do
procedimento, impedindo que atos derivados de vicios originarios
produzam efeitos validos no processo (Inacio, 2025).

Ademais, o sistema impde limites éticos e processuais as partes
por meio do principio da lealdade e da boa-fé processual. Nesse sentido,
ndo se admite que a parte que deu causa ao vicio se beneficie de sua
propria conduta, tampouco que permanega inerte diante de uma
irregularidade para alega-la estrategicamente em momento posterior,
pratica conhecida como “nulidade de algibeira”. Tal comportamento €
incompativel com o modelo cooperativo de processo adotado pelo CPC
de 2015.

2.2 Classificacao e regime juridico das nulidades

No ambito do direito processual civil brasileiro, as nulidades sdo
tradicionalmente classificadas em absolutas e relativas, distingdo que
possui relevantes implicagdes praticas. As nulidades absolutas decorrem
da violagdo de normas de ordem publica, diretamente relacionadas a
estrutura do processo e a garantia de sua validade. Por essa razao, podem
ser reconhecidas de oficio pelo magistrado, a qualquer tempo e grau de
jurisdigdo, ndo se sujeitando a preclusdo nem a convalidagdo. A auséncia
de citacdo valida do réu constitui exemplo paradigmatico, uma vez que
compromete a propria formacdo da relagio processual (De Avila, 2025).

Por outro lado, as nulidades relativas dizem respeito a
inobservancia de normas que tutelam interesses predominantemente
privados das partes. Nesses casos, a decretagdo da nulidade depende da
iniciativa da parte interessada, que deve alega-la na primeira
oportunidade em que se manifestar nos autos, sob pena de preclusdo.
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Além disso, exige-se a demonstragdo de prejuizo concreto, em
consonancia com o principio do prejuizo (Redondo, 2024).

Essa disting¢do revela o carater funcional do sistema de nulidades,
que busca equilibrar a necessidade de observancia das normas
processuais com a preservacao da utilidade do processo ¢ a estabilidade
das relagdes juridicas. As nulidades absolutas decorrem da violagdo de
normas cogentes (de ordem publica), que estabelecem requisitos
indispensaveis para a validade da relagdo processual e a garantia de um
devido processo legal (De Oliveira Junior, 2025).

O exemplo paradigmatico € a auséncia ou o vicio grave de citagao,
que impede a propria formacao do contraditdrio e a triangularizagdo da
relagdo processual. Tais vicios s3o tdo graves que sdo considerados
transrescisorios, ou seja, podem ser arguidos mesmo apds o transito em
julgado e o escoamento do prazo para a agdo rescisoria, por meio da
querela nullitatis insanabilis (acdo declaratoria de nulidade). No mesmo
sentido:

[..] APELACAO. ACAO DECLARATORIA DE
NULIDADE DE SENTENCA (QUERELA NULLITATIS
INSANABILIS). CITACAO. PARTE QUE JA NAO
RESIDIA NO IMOVEL EM QUE SE DEVERIA DAR A
CITACAO. NULIDADE INSANAVEL. PRESSUPOSTO DE
EXISTENCIA DO PROCESSO. RAZOES RECURSAIS
INSUBSISTENTES A REFORMA DA SENTENCA.
RECURSO IMPROVIDO. 1.- A agdo de querela "nullitatis
insanabilis" é remédio destinado ao combate de sentenga
contaminada por error in procedendo, nominado de vicio
transrescisorio, que torna a sentenga inexistente, ndo se
sanando com o transcurso do tempo. 2.- Constitui vicio
insanavel caracterizado pela auséncia de pressuposto de
existéncia do processo a falta de regular citagdo da ré (Brasil,
2021, p. 1).

As nulidades relativas, por sua vez, referem-se a inobservancia de
formalidades que tutelam um interesse predominantemente privado das
partes. Seu regime € mais flexivel e visa ao aproveitamento maximo dos
atos processuais, em linha com o principio da instrumentalidade. Suas
caracteristicas sdo: (I) Dependéncia de argui¢do: Devem ser alegadas
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pela parte interessada na primeira oportunidade que tiver para se
manifestar nos autos, sob pena de preclusdo (art. 278 do CPC); (1)
Necessidade de demonstragdo de prejuizo: A parte que alega a nulidade
deve comprovar o prejuizo concreto sofrido (pas de nullité sans grief),
conforme o art. 282, § 1°, do CPC; (III) A Relativizagdo das Nulidades
Absolutas na Jurisprudéncia Moderna (Silvestre; Coutinho; Freire,
2023).

Apesar da rigidez teorica, a jurisprudéncia contemporanea,
influenciada pelos principios da eficiéncia e da instrumentalidade das
formas, tem "relativizado" a aplicagdo das nulidades absolutas. O STJ,
por exemplo, tem exigido cada vez mais a demonstracdo de prejuizo
concreto até mesmo para vicios tradicionalmente considerados absolutos,
evitando a anulagdo de processos por formalismos que ndo geraram dano
efetivo a defesa.

2.3 Nulidade como instrumento de regularizacio processual

A nulidade processual deve ser compreendida como instrumento
de recomposicdo da regularidade do procedimento, € ndo como
mecanismo de punicdo das partes. Sua finalidade primordial consiste em
assegurar a correcdo dos vicios processuais que comprometam a validade
dos atos ou a garantia dos direitos fundamentais (Brasil, 2015).

Nesse sentido, ao reconhecer a nulidade, o magistrado deve,
sempre que possivel, determinar a repetigdo ou a retificacdo do ato
viciado, restabelecendo o curso regular do processo. Ademais, nos
termos do artigo 281 do CPC, a invalidagdo pode se estender aos atos
subsequentes que dependam diretamente do ato nulo, em observancia ao
principio da causalidade (Quintdao; Do Nascimento; Borges, 2022).

Importa destacar que a decretagdo de nulidade deve ser tratada
como medida excepcional, reservada as hipdteses em que o vicio seja
relevante e capaz de produzir prejuizo efetivo. Tal orientacdo evita o uso
abusivo das nulidades como estratégia de procrastinagdo processual,
preservando a eficiéncia e a duracdo razoavel do processo.
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O sistema de invalidades do Cddigo de Processo Civil de 2015 é
regido por uma logica de aproveitamento e saneamento, e ndo de punigao.
A nulidade processual deve ser compreendida como um remédio juridico,
um instrumento de recomposicao da regularidade do procedimento, cuja
finalidade € restaurar o curso do processo quando um vicio compromete
garantias fundamentais ou a propria validade dos atos (Brasil, 2015).

Sob a égide da primazia do julgamento de mérito e¢ da
instrumentalidade das formas, a invalida¢do de um ato é tratada como
medida excepcional (ultima ratio). Antes de decreta-la, o magistrado
deve buscar, sempre que possivel, o saneamento do vicio, determinando
arepeticdo ou a retificacdo do ato defeituoso.

Quando a invalidagdo ¢ inevitavel, seus efeitos sdo regidos pelo
principio da causalidade, previsto no art. 281 do CPC Segundo essa
norma, a anulacdo de um ato "contamina" apenas os atos subsequentes
que dele dependam diretamente. Atos independentes, cuja validade ndo
esta atrelada ao ato viciado, sdo preservados, em respeito a economia
processual (Santana; Teles; Sousa, 2022).

Acima de tudo, a orientacdo fundamental do sistema ¢ que nao ha
nulidade sem prejuizo (pas de nullité sans grief). A decretagdo de uma
invalidade exige a demonstracao de que o vicio processual causou um
dano concreto a parte que a alega, comprometendo sua capacidade de
defesa ou influenciando o resultado do julgamento. Essa exigéncia
impede o uso abusivo e estratégico das nulidades como tatica de
procrastinagdo, resguardando a eficiéncia e a duracdo razoavel do
processo (Alves; Bezerra, 2023).

O reconhecimento da nulidade processual exige efetiva
demonstracdo de efetivo prejuizo suportado pela parte interessada, em
respeito ao principio da instrumentalidade das formas (pas de nullité sans
grief). Portanto, a nulidade no processo civil moderno é uma ferramenta
funcional, destinada a assegurar a justica ¢ a regularidade do feito, e nédo
um formalismo vazio ou uma arma para retardar a solugéo do litigio.
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2.4 Nulidades e o devido processo legal

O regime das nulidades processuais encontra fundamento direto na
Constituigdo Federal, especialmente na garantia do devido processo legal
(art. 5°, LIV), bem como em seus corolarios, como o contraditorio e a
ampla defesa. Sob essa otica, as formalidades processuais ndo constituem
um fim em si mesmas, mas instrumentos destinados a assegurar a
legitimidade da atividade jurisdicional. A inobservancia de formalidades
essenciais pode comprometer a validade do processo, ensejando a
decretagdo de nulidade como forma de protecdo das garantias
fundamentais (De Oliveira Junior, 2025).

Exemplo emblematico dessa relacdo ¢ a auséncia de intimagdo do
advogado acerca de ato processual relevante, situacdo que impede o
exercicio pleno do direito de defesa e caracteriza cerceamento de defesa.
Nesses casos, a nulidade se impde como medida necessaria a preservacao
da regularidade processual (Brasil, 2015).

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica reforca esse
entendimento ao afirmar que decisdes proferidas sem observancia do
contraditorio e do devido processo legal sdo nulas, especialmente quando
ndo assegurada as partes a efetiva participagdo na formacgdo do
convencimento do julgador. Ademais, em situagdes de vicios graves,
admite-se a presungdo de prejuizo, dispensando-se sua comprovagao
concreta.

O regime das nulidades processuais no ordenamento juridico
brasileiro encontra seu alicerce axiologico na Constituicdo Federal,
notadamente na garantia do devido processo legal (art. 5°, LIV) e em seus
corolarios indispensaveis: o contraditorio ¢ a ampla defesa. Sob essa
otica, as formalidades processuais ndo sdo um fim em si mesmas, mas
sim instrumentos concebidos para assegurar a legitimidade da atividade
jurisdicional e a paridade de armas entre os litigantes (Brasil, 1988).

A inobservancia de uma formalidade essencial, que frustre o
propdsito para o qual foi criada, compromete a validade do ato e, por
vezes, de todo o processo. A decretagdo de nulidade, nesse contexto, atua
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como o principal mecanismo de protecao e restauracao dessas garantias
fundamentais.

Um exemplo emblemdtico dessa conexdo ¢ a auséncia de
intimagao da parte para se manifestar sobre um ato processual relevante,
como a interposicdo de um recurso. Tal omissdo impede o exercicio
pleno do direito de defesa e do contraditério, configurando um vicio
grave que, em regra, acarreta a nulidade dos atos subsequentes. A
validade da decisdo judicial depende da oportunidade efetiva de
participacdo das partes na formagao do convencimento do julgador.

O Superior Tribunal de Justica (STJ), em sede de recurso
repetitivo, consolidou o entendimento de que a auséncia de intimacao do
agravado para apresentar contrarrazdes ao agravo de instrumento, antes
do julgamento do recurso, gera a nulidade da decisdo, por viola¢do direta
ao principio do contraditério.

A intimagdo da parte agravada para resposta ¢ procedimento
natural de preservagdo do principio do contraditorio, nos termos do art.
527, V, do CPC (Brasil, 2015). A dispensa do referido ato processual
ocorre tdo-somente quando o relator nega seguimento ao agravo (art. 527,
I), uma vez que essa decisdo beneficia o agravado, razdo pela qual
conclui-se que a intimagdo para a apresentacdo de contrarrazdes ¢
condigdo de validade da decisdo que causa prejuizo ao recorrente.

O Superior Tribunal de Justica (STJ), em sua fungdo de
uniformizar a interpretacdo da lei federal, possui jurisprudéncia
consolidada no sentido de que a auséncia de intimagdo para a pratica de
atos processuais essenciais constitui vicio grave, capaz de gerar a
nulidade absoluta dos atos subsequentes, uma vez que a comunicagao
processual ¢ um requisito de validade indispensavel para a efetivacdo do
contraditorio e da ampla defesa.

A Corte entende que a falha nesse dever acarreta prejuizo
presumido, tendo a Primeira Secdo reafirmado recentemente que €
inquinada de nulidade, por afronta ao contraditorio ¢ a ampla defesa, o
julgamento colegiado que acarreta prejuizo a parte, sem que lhe seja
oportunizada a apresentagdo de contrarrazdes ao recurso da parte
contraria Essa diretriz ¢ aplicada com especial rigor no ambito recursal,
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notadamente no agravo de instrumento, onde a intimagdo da parte
agravada para apresentar resposta ¢ considerada condi¢do de validade
para qualquer decisdo que lhe seja desfavoravel. A dispensa do ato
somente ¢ admitida na hipotese de o relator negar provimento ao recurso,
situagdo em que nao hé prejuizo ao recorrido. Do contrario, se o recurso
for provido, o STJ entende que a intimag¢do para a apresentacdo de
contrarrazdes ¢ condi¢do de validade da decisdo que causa prejuizo a
parte, pois o provimento do recurso em desfavor da parte ndo intimada
representa um inegavel prejuizo e cerceamento de seu direito ao
contraditorio Este posicionamento, que ja havia sido consolidado em
sede de recurso repetitivo sob a égide do CPC de 1973 e é constantemente
reiterado, permanece higido no sistema do CPC de 2015, refor¢ando o
compromisso do STJ com a protegdo das garantias fundamentais do
processo.

2.5 O Principio do prejuizo como limite as nulidades

O principio do prejuizo (pas de nullité sans grief) constitui
verdadeiro eixo limitador da teoria das nulidades no processo civil
contemporaneo. De acordo com esse principio, ndo se admite a
decretagdo de nulidade sem a demonstra¢ao de prejuizo efetivo a parte
que a alega. Tal diretriz representa uma ruptura com o formalismo
classico, ao condicionar a invalidacdo dos atos processuais a verificacao
de dano concreto as garantias processuais. Assim, a mera irregularidade
formal ndo ¢ suficiente para justificar a nulidade, sendo indispensavel que
o vicio tenha comprometido o exercicio do contraditorio, da ampla defesa
ou influenciado o resultado do processo (De Briro; Fernandes, 2025).

O prejuizo deve ser compreendido como a efetiva lesdo a uma
posicdo juridica processual, manifestando-se, por exemplo, na restri¢ao
ao direito de manifestagdo, na impossibilidade de producdo probatoria ou
na limitagdo do direito de defesa.

A jurisprudéncia patria consolidou entendimento no sentido de que
a nulidade exige demonstrag@o inequivoca de prejuizo, sendo vedada sua
invocagao tardia ou estratégica. Nesse contexto, destaca-se a rejeicdo da
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chamada “nulidade de algibeira”, pratica incompativel com os deveres de
boa-fé e lealdade processual.

Em sintese, o principio do prejuizo reafirma a orientagdo do CPC
de 2015 no sentido de privilegiar a eficiéncia, a cooperacdo e a primazia
do julgamento de mérito, restringindo a decretacdo de nulidades as
hipoteses em que haja efetiva violagdo das garantias fundamentais
(Brasil, 2025).

O principio do prejuizo, sintetizado pelo brocardo francés pas de
nullité sans grief, constitui o eixo central da teoria das nulidades no
processo civil contemporaneo, conforme positivado nos artigos 277 e
282, § 1°, do Cddigo de Processo Civil de 2015. Essa diretriz representa
uma ruptura com o formalismo exacerbado, ao condicionar a invalidagao
de um ato processual ndo a sua mera desconformidade com o modelo
legal, mas a demonstragdo de um dano efetivo a esfera juridica da parte
que o alega (Rodrigues, 2014). No mesmo sentido:

[...] PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. COMPENSACAO
DE CREDITO E ANUENCIA DA PARTE. INOVACAO
RECURSAL. OFENSA AO ART. 489 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. AUSENCIA DA DEMONSTRACAO DE
PREJUIZO E SUSCITACAO TARDIA DE NULIDADE.
INVIABILIDADE. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1.
E vedado a parte inovar em suas razdes recursais, em sede de
agravo interno, trazendo novas questdes ndo suscitadas
oportunamente no recurso especial ou nas contrarrazdes ao
recurso especial, tendo em vista a configuracdo da preclusdo
consumativa. 2. Nao ha que se falar em ofensa ao art. 489, §
1°, do CPC/2015, uma vez que o acodrddo recorrido adotou
fundamentagdo suficiente decidindo integralmente a
controvérsia. E indevido conjecturar-se a existéncia de
omissdo, obscuridade ou contradicdo no julgado apenas
porque decidido em desconformidade com os interesses da
parte. 3. Esta Corte Superior tem entendimento firme de que a
decretagdo de nulidade de atos processuais depende da efetiva
demonstragdo do prejuizo (pas de nullité sans grief), por
prevaléncia do principio da instrumentalidade das formas, o
que ndo foi demonstrado no caso. 4. A suscitacdo tardia da
nulidade, somente apés a ciéncia do resultado do julgamento
desfavoravel, configura a chamada nulidade de algibeira,
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manobra processual que ndo se coaduna com a boa-fé e que ¢
rechagada pelo Superior Tribunal de Justica (Brasil, 2025, p.

D).

Nessa perspectiva, a irregularidade formal, por si s6, ¢ insuficiente
para justificar a anulagdo. O vicio deve ter gerado uma consequéncia
processual danosa, como o cerceamento do direito de defesa, a
impossibilidade de produgdo de uma prova relevante ou qualquer outro
obstaculo que tenha influenciado indevidamente o resultado do processo.
O prejuizo, portanto, ndo € presumido; deve ser concreto e devidamente
comprovado (Brasil, 2015).

A aplicagdo deste principio € indissociavel dos deveres de boa-fé
e lealdade processual (art. 5° do CPC). A jurisprudéncia patria consolidou
o entendimento de que a parte ndo pode se valer da propria torpeza ou de
um siléncio estratégico para, convenientemente, arguir uma nulidade no
futuro. Essa pratica, conhecida como "nulidade de algibeira", ¢
veementemente rechagada pelos tribunais por violar a cooperagdo ¢ a
seguranga juridica (Brasil, 2015).

Em sintese, o principio do prejuizo reafirma a orientagdo do CPC
de 2015 de privilegiar a eficiéncia e a primazia do julgamento de mérito,
restringindo a decretacdo de nulidades as hipoteses em que haja efetiva e
comprovada violagdo as garantias fundamentais do processo.

Importante ressaltar que esta ¢ uma pratica ndo admitida pelo
ordenamento juridico, que ndo tolera a chamada nulidade de algibeira,
qual seja, aquela que, tdo logo possa ser levada a conhecimento da
autoridade judiciaria, deixa de ser alegada pela parte interessada, como
estratégia, numa perspectiva de melhor conveniéncia futura. Ao proceder
dessa maneira, viola-se o principio da boa-fé objetiva que norteia o
sistema processual vigente, que se baseia na lealdade e cooperacdo dos
sujeitos envolvidos na relagdo juridico-processual.

A exigéncia de demonstragdo de prejuizo concreto, positivada no
Cddigo de Processo Civil, transfere ao magistrado um elevado grau de
discricionariedade na aferigdo do dano processual. Essa analise, por sua
natureza subjetiva, pode comprometer a isonomia e a seguranca juridica,
abrindo margem para que vicios relevantes sejam convalidados sob o
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argumento de auséncia de prejuizo, ainda que afetem a paridade de
armas.

A jurisprudéncia dos tribunais superiores, a0 mesmo tempo em que
reitera a necessidade de comprovagdo do prejuizo como regra geral ,
também revela uma tendéncia de exigir essa demonstracdo até mesmo em
hipoteses tradicionalmente consideradas de nulidade absoluta. O
Supremo Tribunal Federal ja se manifestou no sentido de que a
demonstragdo de prejuizo, "a teor do art. 563 do CPP, é essencial a
alegacdo de nulidade, seja ela relativa ou absoluta" Esse movimento,
embora vise a celeridade, pode esvaziar a forca normativa das nulidades
absolutas, concebidas para proteger matéria de ordem publica.

Existe um conjunto de vicios processuais tao graves que o prejuizo
¢ inerente a sua simples ocorréncia. Nesses casos, falar em
"demonstracdo de dano" seria um contrassenso, pois a propria
legitimidade do processo foi comprometida. Esse ¢ o chamado "nticleo
duro" das nulidades absolutas, onde o prejuizo é presumido (in re ipsa).

O exemplo mais emblematico ¢ a auséncia ou nulidade da citacdo.
Sem o chamado vélido para compor a relagdo processual, o réu ¢ privado
de seu direito mais basico: o de se defender. A jurisprudéncia ¢ unanime
em tratar tal vicio como o mais grave de todos, podendo ser reconhecido
a qualquer tempo. Como destaca uma decisdo do Tribunal de Justi¢a de
Minas Gerais, a auséncia de citacdo de um litisconsorte necessario
configura nulidade absoluta - Apelagdo Civel 1.0079.13.073031-4/0013

3 EMENTA: APELACAO CIVEL - ACAO DECLARATORIA DE
NULIDADE DE ATO DE PENHORA E ARREMATACAO DE IMOVEL -
PRELIMINAR DE COISA JULGADA - REJEITADA - NULIDADE
PENHORA E ARREMTACAO - CITACAO CONJUGE - NECESSIDADE -
PREJUIZOS PRESUMIDOS - NULIDADE DE ALGIBEIRA - NAO
RECONHECIMENTO - ARREMATACAO PERFEITA, ACABADA E
IRRETRATAVEL - ART. 903, § 4° DO CPC - HONORARIOS
ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA - ART. 85, § 2°, DO CPC -
PARAMETROS DE FIXACAO - PERCENTUAL MANTIDO. - De acordo
com a previsdo do art. 506 do CPC, "A sentenca faz coisa julgada entre as partes
as quais ¢ dada, ndo prejudicando terceiros" - Somente hé coisa julgada quando
se reproduz agdo idéntica a anteriormente julgada, havendo identidade de partes,
de pedido e causa de pedir, conforme teoria da triplice identidade - Nas ac¢des
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(Brasil, 2025, p. 1). Em casos de falha no ato citatdrio, o prejuizo a ampla
defesa ¢ tdo evidente que se torna inaplicavel o principio da
instrumentalidade das formas para tentar salvar o ato, conforme ja
decidiu o TJPA - Agravo de Instrumento 0806166-77.2025.8.14.0000
(Brasil, 2023, p. 1).

Na mesma linha, esta a viola¢do ao contraditério substancial. Nao
basta a parte estar no processo; ela precisa ter a chance real de influenciar
nas decisdes. A falta de intimagdo para se manifestar sobre um
documento ou um recurso, por exemplo, impede essa participagdo e gera
um prejuizo manifesto.

que versem sobre direitos reais imobilidrios ¢ imprescindivel a citacdo do
conjuge - A auséncia de citagdo da litisconsorte necessaria configura nulidade
absoluta - "A falta de citagdo torna invalido o processo e gera nulidade absoluta,
a qual pode ser alegada por quaisquer das partes e, até mesmo declarada de oficio
pelo magistrado, salvo nos casos em que a outro ato supra a deficiéncia ou a
auséncia do ato citatorio (art. 277 do CPC), (TIMG - Apelagdo Civel
1.0079.13.073031-4/001, Relator (a): Des.(a) Claret de Moraes , 10* CAMARA
CIVEL, julgamento em 15/02/2022, publicagdo da simula em 22/02/2022)"- A
nulidade da citagdo ndo sofre os efeitos da preclusido temporal, mas somente da
preclusdo consumativa, portanto, inexistindo anterior discussdo e decisdo do
juizo de origem acerca da matéria, nao ha impedimento a alegacdo pela apelada
da nulidade por auséncia de citagdo acerca da penhora sobre bem de sua
propriedade - Para configurag@o da nulidade de algibeira ¢ necessaria a presenga
de ma-fé, quando a parte, ciente do vicio ocorrido no processo, deixar de suscitar
a nulidade para fazé-lo em momento oportuno em que obtera alguma vantagem
ind evida por ter deixado transcorrer o tempo, em verdadeira manobra processual
- O art. 903 do CPC estabelece que o auto de arrematagdo, quando assinado pelo
Juiz, pelo arrematante e pelo leiloeiro, sera considerado perfeito, acabado e
irretratavel - Uma vez expedida a carta de arrematagio, sendo entregue o bem e
imitido o arrematante na sua posse, a arrematacao torna-se perfeita, acabada e
irretratavel, devendo-se a lide resolver em agfo autbnoma quaisquer
insurgéncias quanto a perdas ¢ danos eventualmente sofridos pela apelada,
expropriada, nos moldes no art. 903, § 4° do Codigo de Processo Civil -
Evidenciando que os honorarios sucumbenciais foram fixados em consideragido
as diretrizes estabelecidas pela lei processual de regéncia, ¢ de rigor a rejeig@o
da pretensdo recursal visando sua reducdo (Brasil, 2025, p. 1).
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3 CONSIDERACOES FINAIS

Em resposta ao objetivo do presente artigo, conclui-se que o
sistema de nulidades processuais no Codigo de Processo Civil de 2015
passou por uma significativa reconfiguragdo, marcada pela superacao do
formalismo excessivo e pela consolidacdo de uma abordagem funcional
orientada a efetividade da prestagao jurisdicional.

Verificou-se que a nulidade deixou de ser concebida como
consequéncia automatica da inobservancia das formas legais, passando a
depender da demonstragdo de prejuizo concreto a parte, em consonancia
com o principio do pas de nullité sans grief. Tal mudanga revela a
centralidade do principio do prejuizo como elemento estruturante do
regime contemporaneo das nulidades, atuando como verdadeiro filtro
para a invalidagdo dos atos processuais.

Além disso, constatou-se que principios como a instrumentalidade
das formas, a boa-fé processual, a cooperagao e a primazia do julgamento
de mérito desempenham papel fundamental na limitagdo das nulidades,
promovendo o aproveitamento dos atos processuais e coibindo praticas
abusivas, como a denominada “nulidade de algibeira”. A atuagdo da
jurisprudéncia, especialmente do Superior Tribunal de Justiga, tem sido
determinante na consolidagdo dessa orientagdo, ao exigir a demonstragao
de prejuizo e ao privilegiar solugdes que preservem a utilidade do
processo.

Em resposta ao problema proposto, verifica-se que a centralidade
do principio do prejuizo no regime de nulidades processuais instituido
pelo Codigo de Processo Civil de 2015 representa, em regra, um avango
significativo na racionaliza¢do do processo civil, ao afastar o formalismo
excessivo e privilegiar a efetividade da tutela jurisdicional. A exigéncia
de demonstracdo de prejuizo concreto atua como filtro legitimo para a
decretacdo de nulidades, evitando a invalidagdo de atos processuais por
meras irregularidades formais que ndo comprometam a substincia do
processo.

Todavia, essa orientacdo ndo pode ser aplicada de forma absoluta
ou descontextualizada, sob pena de acarretar a relativizacdo indevida de
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garantias fundamentais, como o contraditério, a ampla defesa e o devido
processo legal. Em situagdes nas quais a violacdo atinge diretamente tais
garantias, especialmente em hipoteses de vicios graves, admite-se a
presuncao de prejuizo, sendo dispensavel sua demonstracdo concreta,
como forma de preservar a legitimidade do processo.

Dessa forma, conclui-se que o modelo instituido pelo CPC de 2015
representa um avango significativo na constru¢do de um processo civil
mais eficiente, ético e comprometido com a realizagdo da justi¢a, no qual
as nulidades assumem fun¢@o instrumental de garantia dos direitos
fundamentais, e ndo mais de entrave formal a solu¢ao do mérito.
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