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Resumo: O presente estudo objetiva analisar as repercussdes juridicas
decorrentes do uso da Inteligéncia Artificial na produgdo cientifica, sob a
perspectiva do Direito Civil, Direito Processual Civil, Direitos Autorais e
responsabilidade juridica do pesquisador. Utilizou-se o método de revisdo
bibliografica e documental, com abordagem qualitativa, fundamentada em
legislagdo, doutrina, jurisprudéncia e na Portaria Conselho Nacional de
Desenvolvimento Cientifico e Tecnoldgico n. 2.664 de 2026, que estabelece
diretrizes para o uso da Inteligéncia Artificial na pesquisa cientifica. Os
resultados demonstraram que, embora a Inteligéncia Artificial constitua
ferramenta legitima de apoio académico, sua utilizacdo ndo afasta deveres
relacionados a transparéncia, autoria, integridade cientifica e responsabilidade
civil. Constatou-se que o uso inadequado da Inteligéncia Artificial pode gerar
violagdes autorais, responsabilizagdo por danos, comprometimento da
autenticidade probatdria e repercussdes administrativas e institucionais.
Conclui-se que o avango tecnolégico amplia a necessidade de supervisdo
humana, reafirmando o pesquisador como responsavel pela legitimidade e
confiabilidade do conhecimento produzido.
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Abstract This study aims to analyze the legal repercussions arising from the use
of Artificial Intelligence in scientific production, from the perspective of Civil
Law, Civil Procedure Law, Copyright Law, and the legal responsibility of the
researcher. The bibliographic and documentary review method was used, with a
qualitative approach, based on legislation, doctrine, jurisprudence, and on the
National Council for Scientific and Technological Development Ordinance No.
2,664 of 2026, which establishes guidelines for the use of Artificial Intelligence
in scientific research. The results showed that, although Artificial Intelligence
constitutes a legitimate tool for academic support, its use does not remove duties
related to transparency, authorship, scientific integrity, and civil liability. It was
found that the improper use of Artificial Intelligence can lead to copyright
violations, liability for damages, compromise of evidentiary authenticity, and
administrative and institutional repercussions. It is concluded that technological
advancement increases the need for human supervision, reaffirming the
researcher as responsible for the legitimacy and reliability of the knowledge
produced.

Keywords: Artificial Intelligence; Scientific Integrity; Copyright; Civil
Liability; Academic Research.

1 CONSIDERACOES INICIAIS

O desenvolvimento acelerado da Inteligéncia Artificial (IA),
especialmente das tecnologias generativas, tem provocado profundas
transformagdes nos modos de produgdo, circulagdo e validagdo do
conhecimento cientifico. Ferramentas capazes de elaborar textos,
sistematizar dados, realizar tradugOes, organizar referéncias
bibliograficas, estruturar metodologias e auxiliar na analise de
informagdes passaram a integrar, de forma crescente, a rotina académica
contemporanea. No ambiente da pds-graduacdo stricto sensu, marcado
pela elevada exigéncia de produtividade intelectual, publicagdo cientifica
continua, participagdo em eventos académicos ¢ cumprimento de prazos
institucionais reduzidos, a utilizagdo dessas tecnologias tornou-se
alternativa recorrente para otimizagdo do tempo e incremento da
eficiéncia na atividade de pesquisa.

Embora o avanco tecnoldgico represente importante instrumento
de apoio ao desenvolvimento cientifico, sua incorporagdo ao ambiente
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académico passou a suscitar questionamentos juridicos relevantes
relacionados a integridade da pesquisa, a protecao da autoria intelectual,
a responsabilidade decorrente da utilizagdo indevida dessas ferramentas
e aos impactos processuais oriundos da producdo automatizada de
contetido. O debate ultrapassa a dimensdo meramente tecnoldgica e
alcanca fundamentos estruturantes do ordenamento juridico brasileiro,
especialmente aqueles relacionados a boa-fé, responsabilidade civil,
protecdo dos direitos autorais, autenticidade da prova e tutela da
confianga nas relagdes académicas e institucionais.

Nesse cenario, ganha destaque a publicagdo da Portaria CNPq n.
2.664 de 2026, instrumento normativo que inaugura diretrizes especificas
voltadas ao uso da Inteligéncia Artificial na pesquisa cientifica brasileira,
estabelecendo pardmetros de transparéncia, rastreabilidade e
responsabilidade quanto a utilizagdo dessas tecnologias. A
regulamentacdo representa tentativa de compatibilizar inovacdo
tecnologica e integridade cientifica, reconhecendo a legitimidade da 1A
como ferramenta auxiliar, sem afastar a centralidade da supervisao
humana sobre o conhecimento produzido. A norma evidencia que o uso
da Inteligéncia Artificial ndo elimina deveres éticos e juridicos inerentes
a atividade cientifica, especialmente aqueles relacionados a autoria, a
confiabilidade metodoldgica e a prestagao de contas quanto aos processos
empregados na construgdo da pesquisa.

Paralelamente, o aumento da utiliza¢do de sistemas automatizados
na elaboragdo académica intensifica preocupagdes relativas a ocorréncia
de plagio indireto, reproducdo indevida de conteudos protegidos,
fabricagdo de dados cientificos, geracdo de informagoes falsas,
manipulagdo documental, utilizagdo abusiva de produtividade académica
e producdo de materiais potencialmente aptos a comprometer a
autenticidade probatéria em ambientes judiciais e institucionais. Tais
situagOes revelam que a expansdo da Inteligéncia Artificial ndo apenas
amplia possibilidades de produgédo cientifica, mas igualmente expande o
campo de incidéncia da responsabilizagdo juridica.

A problematica central desta pesquisa parte da seguinte indagacao:
quais sdo as repercussdes juridicas decorrentes do uso inadequado,
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negligente ou fraudulento da Inteligéncia Artificial na produgio
cientifica, especialmente sob a perspectiva do Direito Civil, do Direito
Processual Civil, dos Direitos Autorais e da responsabilidade juridica
atribuida ao pesquisador? Busca-se ainda compreender em que medida a
utilizacdo da IA pode afetar a integridade cientifica, comprometer a
autenticidade probatdria, gerar violacdes a propriedade intelectual e
ensejar responsabilizacao civil ou institucional.

Diante dessa problematica, o presente estudo possui como objetivo
geral analisar os impactos juridicos decorrentes da utilizacdo da
Inteligéncia Artificial na constru¢do académica, considerando os limites
normativos impostos pela integridade cientifica e os reflexos
relacionados a responsabilidade civil, aos direitos autorais, a
admissibilidade da prova digital e a atuacao do pesquisador como sujeito
responsavel pela valida¢do do contetdo produzido.

Como objetivos especificos, pretende-se: examinar as diretrizes
estabelecidas pela Portaria CNPq n. 2.664 de 2026 quanto ao dever de
transparéncia cientifica; investigar os efeitos do uso da Inteligéncia
Artificial sobre a protegdo autoral e a propriedade intelectual; analisar a
incidéncia da responsabilidade civil em hipoteses de fraude, negligéncia
ou danos decorrentes do emprego inadequado da tecnologia; e discutir os
desafios impostos ao Direito Processual Civil no tocante & autenticidade,
admissibilidade e valoragdo de provas produzidas ou influenciadas por
sistemas automatizados.

A relevancia da pesquisa justifica-se pela crescente inser¢do da
Inteligéncia Artificial no ambiente académico e pela auséncia de
consolidagdo juridica acerca dos limites de sua utilizacdo responsavel.
Em contexto de transformagdo digital acelerada, torna-se indispensavel
refletir sobre mecanismos capazes de preservar a confianga cientifica, a
autoria intelectual e a seguranga juridica, sem inviabilizar o potencial
inovador proporcionado pelas novas tecnologias.

Parte-se da hipdtese de que a Inteligéncia Artificial, embora
constitua ferramenta legitima de apoio a atividade cientifica, ndo afasta
deveres juridicos tradicionais relacionados a boa-fé, autoria, diligéncia e
responsabilidade. Ao contrario, sua utilizagdo amplia a necessidade de
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supervisdo humana e reforga a centralidade do pesquisador como
garantidor da autenticidade, integridade e legitimidade do conhecimento
produzido. Nesse sentido, sustenta-se que o avanco tecnoldgico nao
elimina a responsabilidade juridica, mas redefine suas formas de
incidéncia em ambiente cientifico progressivamente automatizado.

2 REVISAO DE LITERATURA

2.1 A portaria CNPq n. 2.664 de 2026 e o dever de transparéncia
cientifica

A expansdo do uso da Inteligéncia Artificial na produgdo cientifica
contempordnea trouxe consigo ndo apenas transformagdes
metodologicas na construgdo do conhecimento, mas também novos
desafios relacionados a integridade académica, a responsabilidade do
pesquisador e a confiabilidade dos resultados produzidos. Em resposta a
esse cenario, a Portaria CNPq n. 2.664 de 2026 surge como importante
instrumento normativo voltado a regulamentacdo do uso da Inteligéncia
Artificial no ambiente da pesquisa cientifica brasileira, estabelecendo
pardmetros  orientados  pelos  principios da  transparéncia,
responsabilidade e integridade cientifica (Braga et al., 2026).

A norma representa avango significativo ao reconhecer que a
utilizacdo da Inteligéncia Artificial ndo deve ser interpretada como
pratica incompativel com a atividade académica, mas como ferramenta
potencialmente legitima de apoio ao desenvolvimento da pesquisa. A
regulamentacdo afasta perspectivas proibitivas e passa a tratar a
tecnologia sob enfoque ético e juridico, condicionando sua utilizagdo ao
cumprimento de deveres especificos de informagao e supervisao humana.
O objetivo central consiste em assegurar que o emprego de sistemas
automatizados ndo comprometa a autenticidade da producéo cientifica
nem fragilize a confianga institucional depositada na pesquisa (Peixoto,
2020).

Nesse contexto, um dos principais elementos introduzidos pela
Portaria consiste na positivagdo do dever de transparéncia quanto ao uso
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da Inteligéncia Artificial. O pesquisador passa a assumir obrigagdo
expressa de declarar a utilizacdo de ferramentas automatizadas,
indicando ndo apenas sua existéncia, mas também a finalidade atribuida
a tecnologia, 0 momento em que foi utilizada no desenvolvimento da
pesquisa ¢ a extensdo efetiva de sua contribuigdo para o resultado
produzido. Dessa forma, o dever informacional ultrapassa a mera
formalidade documental ¢ passa a constituir requisito essencial para a
rastreabilidade metodologica do conhecimento cientifico (Sampaio,
2024).

A exigéncia de transparéncia pressupoe que o pesquisador informe
claramente se houve utilizacdo de Inteligéncia Artificial para revisdo
bibliografica, organizagdo de dados, elaboragdo textual, traducdo,
sistematizacdo metodologica ou quaisquer outras etapas relacionadas ao
desenvolvimento do trabalho académico. Igualmente relevante torna-se a
delimitagdo do grau de participagdo tecnologica, distinguindo-se o uso
instrumental, destinado ao auxilio operacional, daquele capaz de
interferir substancialmente na constru¢do do contetido apresentado
(Costa; Cozman, 2024).

Essa obrigacdo normativa encontra estreita relagdo com o conceito
contemporaneo de rastreabilidade cientifica, entendido como
possibilidade de identificacdo dos caminhos metodoldgicos percorridos
durante a constru¢do da pesquisa. A transparéncia, portanto, assume
funcdo dupla: preserva a legitimidade do conhecimento produzido e
possibilita mecanismos de controle institucional sobre a integridade dos
processos cientificos.

Sob perspectiva juridica, o dever de transparéncia imposto pela
Portaria aproxima-se diretamente do principio da boa-fé objetiva,
consolidado no ordenamento civil brasileiro como parametro ético de
conduta baseado em confianca, lealdade, cooperagdo e honestidade. O
Artigo 422 do Coédigo Civil dispde: “Os contratantes sdo obrigados a
guardar, assim na conclusdo do contrato, como em sua execugdo, 0s
principios de probidade e boa-f¢” (Brasil, 2002, p. 1).

Embora inserido originalmente no &ambito das relagdes
obrigacionais privadas, o principio da boa-fé objetiva possui reconhecida
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eficacia expansiva, irradiando seus efeitos para diferentes relacdes
sociais em que exista expectativa legitima de comportamento integro. A
producdo cientifica, especialmente aquela vinculada ao financiamento
publico ou ao desenvolvimento institucional, ndo se distancia dessa
logica (Brasil, 2002).

A pesquisa académica fundamenta-se em pressupostos de
autenticidade, honestidade metodologica e confianga coletiva. O
ocultamento deliberado do uso da Inteligéncia Artificial pode representar
violagdo desses pressupostos ao induzir avaliadores, instituigdes
financiadoras e comunidade cientifica a falsa percepcdo de que
determinada producao decorreu exclusivamente da atividade intelectual
humana. Nessa hipdtese, o problema deixa de residir apenas na utilizacao
da tecnologia e passa a concentrar-se na omissdo informacional ¢ na
quebra da confianga legitima inerente a atividade cientifica.

A discussdo também encontra respaldo nos principios
constitucionais que regem a Administragdo Publica. O Artigo 37 da
Constituicdo Federal estabelece que a atuagdo administrativa deve
observar os principios da legalidade, impessoalidade, moralidade,
publicidade e eficiéncia. Quando pesquisas sdo desenvolvidas mediante
financiamento estatal, bolsas publicas ou programas institucionais de
fomento, a atividade cientifica passa a possuir dimensdo ampliada de
interesse coletivo, aproximando-se dos deveres de transparéncia e
prestacdo de contas inerentes a gestao publica (Brasil, 1988).

Destarte, a triade formada por transparéncia, integridade e
accountability passa a constituir elemento indispensavel para a
governanga ética da Inteligéncia Artificial aplicada a pesquisa cientifica.
A utilizacdo da tecnologia, portanto, exige ndo apenas competéncia
técnica, mas igualmente compromisso institucional com a legitimidade
dos processos académicos (Sobreira, 2025).

Sob outra perspectiva, a omissdo proposital acerca do uso da
Inteligéncia Artificial pode produzir consequéncias juridicas relevantes.
O ocultamento deliberado da participagao tecnoldgica na elaboragao de
trabalhos cientificos ultrapassa a esfera da irregularidade metodologica e
pode configurar violagdo aos principios da integridade cientifica.
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Dependendo do contexto em que ocorrer, especialmente em pesquisas
vinculadas ao recebimento de recursos publicos, bolsas de fomento ou
programas institucionais, a conduta pode ensejar apuracdo
administrativa, aplicagdo de sancdes académicas e restrigdes ao
financiamento cientifico (Braga et al., 2026).

A andlise torna-se ainda mais sensivel quando o comportamento
compromete deveres relacionados a honestidade institucional e a
observancia dos principios administrativos. Nesses casos, a discussao
pode alcancar hipdteses previstas no Artigo 11 da Lei n. 8.429 de 1992,
especialmente quando houver violagdo aos deveres de legalidade,
honestidade ou lealdade as instituigdes publicas. Evidentemente,
eventual responsabilizagdo dependera da analise concreta dos fatos € do
grau de comprometimento da integridade administrativa envolvida
(Brasil, 1992).

A ampliagdo do uso da Inteligéncia Artificial exige, portanto,
revisdo do proprio conceito contemporaneo de integridade cientifica. Se
anteriormente as preocupagdes concentravam-se em praticas tradicionais
de ma conduta — como plagio, falsificacdo ou fabricacdo de dados,
atualmente torna-se indispensavel considerar também a transparéncia dos
processos tecnoldgicos empregados na constru¢do do conhecimento.

A Portaria CNPq n. 2.664 de 2026 (Brasil, 2026) consolida
entendimento segundo o qual a integridade académica na era digital nao
pressupde afastamento da tecnologia, mas exige clareza quanto a forma
como ela € utilizada, supervisionada e validada pelo pesquisador. A
legitimidade cientifica passa a depender menos da auséncia da maquina
e mais da presenca consciente, ética e responsavel do sujeito humano que
a opera. Dessa forma, a transparéncia deixa de ser mera obrigacao
procedimental para assumir condi¢do essencial de credibilidade da
pesquisa cientifica contemporanea.
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2.2 Inteligéncia artificial, direitos autorais e propriedade
intelectual

O avanco exponencial das ferramentas de Inteligéncia Artificial
generativa inaugurou uma das discussdes mais complexas do Direito
contemporaneo, especialmente no campo da propriedade intelectual e dos
direitos autorais. A capacidade desses sistemas de produzir textos,
imagens, composicdes, analises e contetdos académicos com elevado
grau de sofisticagdo desafia categorias juridicas tradicionalmente
consolidadas acerca da autoria, originalidade, titularidade e protecdo da
criagdo intelectual. O debate ultrapassa a dimensao tecnologica e alcanca
questodes estruturantes do ordenamento juridico, relacionadas a propria
defini¢do do sujeito criador e aos limites da protecdo conferida as obras
intelectuais (Rocha et al., 2022).

Historicamente, o sistema de protecdo autoral foi construido sobre
a premissa de que a criagdo decorre da atividade intelectual humana. A
no¢ao classica de autoria pressupde manifestacdo criativa vinculada a
personalidade do autor, de modo que a obra protegida constitui expressao
singular do pensamento humano. Nesse sentido, o ordenamento juridico
brasileiro adota  critério nitidamente  antropocéntrico  para
reconhecimento da autoria (Brasil, 1998).

A redacdo legal evidencia que a protegdo autoral brasileira
encontra fundamento direto na existéncia de um sujeito humano criador,
circunstancia que inviabiliza, sob a sistematica atualmente vigente, o
reconhecimento de sistemas de Inteligéncia Artificial como titulares de
direitos autorais. Ferramentas tecnoldgicas ndo possuem personalidade
juridica, capacidade civil ou aptiddo para assumir direitos ¢ obrigacdes,
razao pela qual permanecem excluidas da categoria de autor prevista pela
legislagdo (Brasil, 1998).

Esse entendimento produz relevantes consequéncias praticas.
Conteudos integralmente produzidos por Inteligéncia Artificial passam a
enfrentar questionamentos acerca de sua protecdo juridica, sobretudo
pela auséncia do elemento subjetivo criativo tradicionalmente exigido
pela doutrina autoral. A discussdo envolve a chamada originalidade
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subjetiva, frequentemente associada a intervengdo intelectual humana
capaz de imprimir singularidade a obra produzida.

Nesse contexto, emerge um dos principais dilemas
contemporaneos: se a prote¢do autoral decorre da criagdo humana, qual
seria o regime juridico aplicavel a produgdes geradas autonomamente por
sistemas algoritmicos? Embora ainda inexistam respostas uniformes no
cenario internacional, permanece predominante o entendimento segundo
o qual a auséncia de contribuicdo humana significativa compromete o
reconhecimento da autoria em sentido estrito.

Todavia, a problematica relacionada a Inteligéncia Artificial e
propriedade intelectual ndo se limita a definicdo de titularidade sobre
conteudos produzidos pela maquina. A  discussdo torna-se
substancialmente mais complexa quando a tecnologia passa a atuar como
mecanismo de reproducdo, reorganiza¢do ou reformulacdo de obras
intelectuais preexistentes (De Souza; Jacoski, 2020).

Logo, a utilizagdo de ferramentas automatizadas pode gerar
tensOes relevantes com os direitos autorais de terceiros, especialmente
em situagdes envolvendo reaproveitamento indevido de obras protegidas
ou reproducao indireta de elementos criativos originalmente pertencentes
a autores humanos. A expansdo da IA generativa trouxe a tona
preocupacdes relacionadas ao uso massivo de bancos de dados
compostos por conteudos protegidos, frequentemente empregados para
treinamento algoritmico sem autorizacdo expressa dos respectivos
titulares.

Tal entendimento reforca que a inexisténcia de autoria atribuivel
ao sistema automatizado ndo elimina, automaticamente, a protecao
conferida as obras utilizadas ou reproduzidas durante o processo de
geragdo de novos conteudos.

A partir dessa perspectiva, diversas hipdteses de potencial violagdo
autoral passam a ganhar relevancia juridica (Corréa; Vasconcellos,
2025).

Ainda, a primeira refere-se a reprodugdo ndo autorizada, situacao
em que conteudos protegidos sdo utilizados para treinamento ou geragao
de resultados sem observancia dos limites impostos pela legislacdo
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autoral ou sem autorizagdo dos titulares dos direitos correspondentes.
Ainda que o produto final apresente aparéncia inédita, permanece
possivel a discussdo acerca da exploragdo indevida do patriménio
intelectual originario (Corréa; Vasconcellos, 2025).

Outra  hipotese  recorrente  corresponde ao  chamado
parafraseamento automatizado, pratica pela qual sistemas de Inteligéncia
Artificial reorganizam estruturas textuais, alteram vocabulario ou
modificam elementos superficiais da linguagem, preservando, entretanto,
a esséncia criativa, argumentativa ou estrutural da obra original. Nesses
casos, a alteragao formal do contetido ndo necessariamente descaracteriza
eventual apropriagdo indevida da produgdo intelectual alheia (Corréa;
Vasconcellos, 2025).

H4 ainda situagdes relacionadas ao denominado plagio indireto,
caracterizado pela utilizagdo da substancia intelectual de determinada
obra sob roupagem aparentemente nova, mas sem atribuicdo adequada de
autoria ou reconhecimento da origem criativa do contetido empregado. O
emprego de tecnologia automatizada ndo possui aptiddo para
descaracterizar eventual violacdo autoral quando persistirem elementos
suficientes de apropriagdo indevida (Corréa; Vasconcellos, 2025).

Nesse cenario, torna-se imprescindivel compreender que a
utilizagdo da Inteligéncia Artificial como ferramenta intermedidria ndo
afasta a responsabilidade juridica daquele que a emprega. Ao contrario,
0 avanco tecnologico amplia a necessidade de supervisdo humana e
reforca o dever de diligéncia do pesquisador, autor ou usuario
responsavel pela validacdo do conteudo produzido.

Os prejuizos indenizaveis podem compreender danos materiais,
envolvendo perdas patrimoniais efetivas, lucros cessantes ou exploracao
economica indevida da obra originaria. Igualmente possivel revela-se a
reparagdo por danos morais, especialmente quando a violagdo
comprometer direitos da personalidade do autor, reconhecimento
intelectual ou integridade da criagdo produzida (Rodolfo, 2025).

Além das reparagdes patrimoniais, admite-se a utilizagdo de
medidas jurisdicionais destinadas a cessagdo imediata da violagdo,
incluindo determinagdes para interrupcao do uso indevido, remocao de
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conteido ou restricdo a circulagdo de material produzido em
desconformidade com a legislacdo autoral.

Paralelamente, a protecdo dos direitos intelectuais também
encontra respaldo na esfera penal. O emprego da Inteligéncia Artificial
como instrumento destinado ao mascaramento de plagio, ocultagcdo de
autoria ou reproducao ilicita de contetudos ndo possui aptiddo para afastar
eventual responsabiliza¢do criminal.

Nesse diapasdo, o Artigo 184 do Codigo Penal prevé o crime de
violagdo de direito autoral, estabelecendo mecanismos de repressdo as
condutas que atentem contra a protecdo juridica conferida a criagdo
intelectual. A utilizacdo de meios tecnologicos sofisticados para
reproducao indevida ou ocultagdo da origem autoral ndo descaracteriza a
tipicidade da conduta, sobretudo quando presente finalidade econdmica
ou obteng¢do de vantagem indevida (Brasil, 1940).

A protegdo constitucional da propriedade intelectual reforca esse
entendimento ao reconhecer, no Artigo 5°, inciso XXVII, da Constitui¢do
Federal, a tutela juridica conferida aos autores sobre suas criagdes. Tal
protecdo evidencia que o desenvolvimento tecnoldgico ndo elimina
direitos fundamentais relacionados a produc¢do intelectual humana, mas
exige adaptacdo interpretativa dos mecanismos tradicionais de
responsabilizagdo (Brasil, 1988).

Diante desse panorama, torna-se evidente que o principal desafio
juridico decorrente da expansdo da Inteligéncia Artificial ndo consiste
apenas em definir se a maquina pode criar, mas em estabelecer limites
normativos capazes de preservar autoria, originalidade, responsabilidade
e integridade intelectual em ambiente progressivamente automatizado.

2.3 Admissibilidade, valoracao da prova digital e os desafios
processuais decorrentes do uso da inteligéncia artificial

A crescente insercdo da Inteligéncia Artificial nos processos de
producdo intelectual e cientifica produz reflexos diretos no sistema
probatorio contemporaneo, especialmente no ambito do Direito
Processual Civil. O avanco das tecnologias capazes de gerar textos,
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imagens, audios, pareceres técnicos e documentos com elevado grau de
sofisticagdo impoe ao processo judicial novos desafios relacionados a
autenticidade, confiabilidade e admissibilidade dos elementos de prova
submetidos a apreciagdo jurisdicional. A discussdo ultrapassa questdes
meramente tecnoldgicas e alcanca garantias fundamentais do processo,
entre elas o contraditorio, a ampla defesa, a boa-fé processual e a propria
efetividade da prestacdo jurisdicional (Brasil, 2015).

Tradicionalmente, a atividade probatoéria possui como finalidade
permitir a reconstrucdo dos fatos controvertidos, conferindo ao julgador
elementos suficientes para formagdo do convencimento. Contudo, em
cenario marcado pela expansdo da Inteligéncia Artificial generativa, a
producdo de contetidos aparentemente legitimos, mas desprovidos de
correspondéncia com a realidade, desafia parametros classicos de
valoragdo da prova.

Do mesmo modo, documentos, pareceres técnicos, laudos
periciais, estudos cientificos ou producdes académicas elaboradas com
auxilio de Inteligéncia Artificial podem apresentar riscos relevantes
quando contaminados por informagdes inexistentes, referéncias
fabricadas, manipulacdo de dados ou reconstrugdes artificiais da
realidade. Nessas hipoteses, a utilizagdo da tecnologia sem supervisao
adequada compromete ndo apenas a credibilidade do elemento probatorio
individualmente considerado, mas potencialmente afeta a integridade do
processo como instrumento de realizacdo da justi¢a (Ferreira et al., 2024).

A admissibilidade da prova produzida ou influenciada por sistemas
automatizados passa, portanto, a depender de critérios rigorosos
relacionados a autenticidade, rastreabilidade e confiabilidade do
conteudo apresentado. Quando houver indicios de adulteragdo,
fabricagdo algoritmica ou manipulacdo indevida, emerge a necessidade
de analise técnica especializada destinada a verificagdo da integridade do
material submetido ao juizo (Ferreira et al., 2024).

O problema assume dimensdo ainda mais complexa diante da
capacidade contemporanea da Inteligéncia Artificial de produzir
deepfakes, simulagdes vocais, reconstru¢cdes documentais e contetidos
textuais altamente persuasivos, cuja identificacdo pode ultrapassar
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mecanismos ordinarios de verificagdo. A simples aparéncia de
legitimidade deixa de constituir garantia suficiente de autenticidade (Lee,
2019).

Nesse contexto, a pericia técnica passa a ocupar papel central na
preservacdo da seguranca juridica processual. A analise especializada
torna-se instrumento indispensavel para afericdo da origem, integridade
e eventual manipulacdo de elementos probatorios produzidos mediante
recursos tecnoldgicos avancgados (Lee, 2019).

O entendimento reforga a ideia de que a utilizagao de Inteligéncia
Artificial impde dever ampliado de cautela aos sujeitos envolvidos,
sobretudo quando a legitimidade do contetido produzido influencia
decisdes juridicas, académicas ou patrimoniais. A auséncia de
investigacdo técnica adequada acerca da autenticidade de determinado
elemento probatério pode comprometer garantias processuais
fundamentais, inclusive o exercicio pleno do contraditorio e da ampla
defesa (De Freitas et al., 2025).

Nessa perspectiva, a omissdo quanto a realizagdo de diligéncias
necessarias para confirmagdo da integridade da prova pode produzir
consequéncias relevantes ao processo, alcangando discussdes sobre
nulidade probatoria, fragilidade do convencimento judicial ou até
eventual cerceamento de defesa, especialmente quando a parte se vé
impedida de impugnar adequadamente contetido cuja origem permanece
obscura (De Freitas et al., 2025).

Além da problematica relacionada a admissibilidade, a
Inteligéncia Artificial também desafia critérios tradicionais de valoragdo
da prova. O julgador passa a enfrentar novo cenario interpretativo, em
que elementos documentalmente robustos podem ndo refletir,
necessariamente, fatos verdadeiros. A atividade jurisdicional exige,
portanto, niveis ampliados de prudéncia na apreciagdo do material
probatdrio, sobretudo em situagdes envolvendo documentos produzidos
mediante automac@o ou fontes digitais de dificil rastreabilidade (De
Araujo, 2016).

Esse contexto impde revisdo da propria nogdo contemporanea de
boa-fé processual. A utilizagdo de conteudos automatizados sem
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verificagdo prévia, especialmente quando empregados para sustentar
pretensdes judiciais, produzir provas ou influenciar convencimento
jurisdicional, pode configurar violagdo aos deveres processuais de
lealdade, cooperacdo e honestidade (De Araujo, 2016).

A utilizacdo abusiva da Inteligéncia Artificial para elaboragao de
peticdes, pareceres ou elementos probatorios fraudulentos extrapola o
exercicio legitimo do direito processual e aproxima-se de praticas
incompativeis com os principios estruturantes do sistema de justica. O
problema ndo reside na tecnologia em si, mas na auséncia de supervisao
humana e na tentativa de atribuir aparéncia de veracidade a conteudos
cuja autenticidade ndo foi adequadamente validada (Rodrigues et al.,
2024).

Em razao disso, o processo civil contemporaneo passa a exigir que
a utilizagdo da Inteligéncia Artificial seja acompanhada por rigoroso
dever de conferéncia humana, responsabilidade técnica e validacdo
critica das informagodes produzidas. A automagdo ndo elimina deveres
processuais; ao contrario, amplia a necessidade de cautela daqueles que
produzem, apresentam ou utilizam provas em ambiente judicial.

Nesse diapasdo, a instrumentalizacdo indevida da Inteligéncia
Artificial para obten¢do de vantagem processual, produgdo de prova
contaminada ou inducdo do julgador a erro ndo apenas pode ensejar
sang0es patrimoniais e responsabilizagdo correlata, como também
compromete funcdo essencial do processo: a busca pela reconstrugdo
legitima dos fatos e pela concretizagdo da tutela jurisdicional justa
(Rodrigues et al., 2024).

Dessa forma, o principal desafio imposto pela Inteligéncia
Artificial ao Direito Processual Civil contemporaneo nao consiste apenas
em admitir novas formas de prova digital, mas em desenvolver
mecanismos capazes de preservar autenticidade, confiabilidade e
integridade probatdria em cendrio progressivamente automatizado. A
evolucdo tecnologica exige adaptacdo dos instrumentos processuais, sem
afastar pressuposto elementar do sistema juridico: a verdade processual
continua dependente da responsabilidade humana sobre a producdo,
fiscalizagdo e validacdo da prova apresentada ao Poder Judiciario.
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3 CONSIDERACOES FINAIS

Em resposta ao objetivo da pesquisa, foi possivel concluir que a
expansao do uso da Inteligéncia Artificial na produgdo cientifica
contemporanea representa fendmeno irreversivel no ambiente
académico, capaz de alterar significativamente métodos de pesquisa,
sistematizacdo de dados, elaboracdo textual e constru¢ao do
conhecimento. Entretanto, constatou-se que a incorporagdo dessas
tecnologias ao processo cientifico ndo afasta deveres juridicos
tradicionalmente atribuidos ao pesquisador, mas, ao contrario, amplia
exigéncias relacionadas a transparéncia, supervisdo humana,
responsabilidade e integridade académica.

A analise desenvolvida permitiu verificar que a Portaria CNPq n.
2.664 de 2026 constitui importante marco regulatorio ao estabelecer
diretrizes voltadas ao uso responsavel da Inteligéncia Artificial na
pesquisa cientifica brasileira, especialmente ao impor deveres de
rastreabilidade, transparéncia e prestagdo de informacdes acerca da
participacdo tecnoldgica no desenvolvimento do trabalho académico.
Observou-se que a regulamentagdo ndo busca restringir o avango
tecnologico, mas compatibilizar inovagdo e integridade cientifica,
reafirmando a centralidade da atuagdo humana como elemento
legitimador da produgdo do conhecimento.

Foi possivel concluir, ainda, que o dever de transparéncia quanto
ao uso da Inteligéncia Artificial transcende dimensdo meramente
metodologica, aproximando-se de principios estruturantes do
ordenamento juridico, tais como boa-fé objetiva, honestidade, lealdade
institucional e accountability. A omissdo deliberada sobre a utilizagao da
tecnologia pode comprometer a autenticidade da pesquisa, fragilizar a
confianga cientifica e ensejar consequéncias administrativas ou
institucionais, sobretudo em contextos vinculados ao financiamento
publico e as politicas de fomento a pesquisa.

No campo dos direitos autorais e da propriedade intelectual,
verificou-se que o ordenamento juridico brasileiro permanece
fundamentado na centralidade da autoria humana, conforme estabelecido
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pela Lei n° 9.610 de 1998, circunstancia que impede o reconhecimento
da Inteligéncia Artificial como sujeito titular de direitos autorais.
Concluiu-se que a utilizacdo de sistemas automatizados ndo
descaracteriza potenciais violagoes relacionadas a reprodugdo indevida
de obras protegidas, plagio indireto, parafraseamento automatizado ou
apropriacdo irregular da producdo intelectual alheia. Nesse sentido, a
tecnologia ndao opera como elemento excludente de responsabilidade,
permanecendo o pesquisador responsavel pela validacdo, utilizagdo e
divulgacdo do contetido produzido.

Diante disso, conclui-se que o principal desafio juridico
contemporaneo nao reside na utilizagdo da Inteligéncia Artificial em si,
mas na construgdo de pardmetros normativos e éticos capazes de
assegurar que o desenvolvimento tecnologico ocorra em consonancia
com os principios da integridade cientifica, da protecdo autoral, da
responsabilidade civil e da seguranca juridica. Em ambiente académico
progressivamente automatizado, a inovacao tecnoldgica ndo substitui a
responsabilidade humana, apenas redefine seus limites e amplia suas
formas de incidéncia.

Por fim, o estudo evidencia a necessidade de aprofundamento
futuro das discussdes relacionadas a regulamentacdo da Inteligéncia
Artificial no ambito cientifico, especialmente quanto a producao
probatdria digital, a protegdo da propriedade intelectual em sistemas
generativos ¢ a consolidagdo de critérios juridicos mais objetivos para
responsabilizagdo decorrente do uso indevido dessas tecnologias. A
evolucdo normativa tende a tornar-se indispensavel para garantir que o
progresso tecnoldgico fortalega e ndo comprometa a credibilidade da
pesquisa cientifica e a confianga social depositada no conhecimento
produzido.
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